EXPERIMENTALISMO DEMOCRATICO E
0S FUTUROS DO CONTROLE DO CRIME:
RECURSOS PARA ESPERANCA

EM TEMPOS DEMOTICOS

Ian Loader e Richard Sparks

No futuro, é possivel visualizar um tipo de ciéncia social que poderia ser
muito diferente daquela que a maioria de nos tem praticado: uma ciéncia
social-moral na qual consideragdes morais nio sio reprimidas ou
deixadas de lado, mas sdo sistematicamente misturadas com o argumento
analitico, sem sentimentos de culpa sobre qualquer falta de integracio;
na qual a transicio da prega¢io a prova, e vice-versa, ¢ executada
frequentemente e com facilidade; e na qual considera¢des morais nio
precisam ser contrabandeadas subrepticiamente... mas sdo ostentadas
aberta ¢ desarmadamente. Isso seria, em parte, meu sonho de ciéncia
social para nossos netos. (Albert Hirschmann, “Social science for our
grandchildren”, em Essays in Trespassing, 1981)

INTRODUCAO

O lamento queixoso dos apoiadores de menos times ingleses de futebol, ao
longo do tempo, tem sido: “E a esperanca que te mata”. Aproveitando esse tema,
em uma de suas historias de espionagem — inteligente, porém lagubre —, o
romancista Mick Herron leva isso a um outro circulo do purgatério: “O que te
mata € saber que € a esperanca que te mata” (Herron 2016: 9).

Em tempos recentes, muitos comentadores, notavelmente aqueles que
escrevem como criminologistas profissionais nas circunstancias privilegiadas,
embora frequentemente pessimistas, do Norte global, tém descoberto suas visdes
de uma aspiracio democratica progressista bloqueada pelas extensas sombras do
encarceramento em massa, da vigilancia penetrante, das persistentes controvérsias
no policiamento (tal como aquelas relacionadas as praticas de revistas pessoais) e de
outros objetos aparentemente imoéveis. Ultimamente, aquelas realidades muito
obstinadas no dominio do crime e da puni¢io tém sido combinadas com o tom
crescentemente intemperado e divisor da politica eleitoral e da campanha politica
em geral. O retorno a proeminéncia de uma “extrema” direita (seja em sua atual
versio “alternativa”, ou nos tradicionais aspectos de violéncia e agitacio de rua) e
a aparente disposi¢ao de alguns partidos politicos “mainstream” e de alguns politicos
proeminentes em flertar com o eleitorado por meio de hostilidade projetiva dirigida
a imigrantes e outras minorias colocaram o populismo autoritario de volta ao centro
das atencdes em muitos paises. As vezes, parece que, de uma maneira bastante
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similar aqueles abatidos fas de futebol ou espides bem malogrados de Herron,
muitos membros de nossa tribo — junto com outras vozes liberais e progressistas —
téem sido subjugados ao desanimo (D. Brown, 2013).

E por que, de fato, nio o seriam? Se o crime e a puni¢do sio geralmente
materiais bastante sombrios, as Gltimas décadas nos deram motivos adicionais para
nos desanimarmos. Uma vez que, por consequéncia, muitos dos mais celebrados e
persuasivos comentarios contemporaneos sobre esses assuntos tém sido marcados,
em graus variados, pelo cinismo ou pelo desespero, fica dificil sair do ritmo.
Ninguém quer ser acusado de ingenuidade. Nossas proprias reflexdes
cautelosamente positivas sobre o futuro do engajamento académico nesses campos,
nas paginas finais de nosso livro Public Criminology? [Criminologia Publica?] (Loader
e Sparks 2010), foram descritas por um revisor como “quixotescas” (Hammersley
2013).

Ousamos discordar, ¢ claro. Nao o fazemos, porém, porque estamos de algum
modo desapontados com relagdo as trevas e a periculosidade do mundo em que
vivemos, ou, com relacio a escala, 3 profundidade e a intensidade de muitos dos
problemas que confrontam os estudiosos do crime e da puni¢io. A resposta do
desespero, de jeito nenhum, é infundada, injustificivel ou mesmo necessariamente
desproporcional, embora ela possa ocasionalmente abrir caminho para formas da
moda de propaganda. Ha também, nés admitimos livremente, uma obriga¢do nos
estudos criticos de documentar e expor violéncia, opressio, abuso, exploracio,
ofuscac¢io e mistificacio ideoldgica onde quer que eles as encontrem, e elas sio
abundantes. Assim, nés iniciamos esbocando algumas dessas graves caracteristicas
da cena contemporanea e a natureza de algumas das respostas que elas evocaram
entre cautelosos e perceptivos observadores.

Isso, no entanto, nio € nosso principal objetivo. De fato, argumentamos, isto
em si dificilmente seria uma contribuigdo porque, deixado assim, simplesmente
reiteraria o contetdo e o tom desanimadores do que posi¢des convencionais se
tornaram ao longo das Gltimas décadas. Em vez disso, o objetivo aqui, e por todo
nosso recente trabalho (Loader e Sparks 2012, 2015, 2017) é desenvolver a alegacio
alojada no fim de Public Criminology?, ou seja, que uma “melhor politica de crime”
¢ realmente possivel e delinear mais intimamente um pouco do que entendemos
sobre isso. Para sermos claros, nio queremos “rotular essa ideia, se por isso se
entende que nods queremos nos apropriar da ideia de uma politica melhor ou
estipular o que os outros devem acreditar a partir disso. Ao contrario, nds sempre
tivemos o intento de apresentar um ‘argumento em favor do argumento’ (Loader
e Sparks, 2013), e, portanto, sugerir que construir um espaco maior para
delibera¢io e tomada de decisdes democratica ¢ em si intrinseco ao que uma
melhor politica deve ser. O que nds queremos insistir, contudo, € que o que quer
que qualquer um de nds acredite possa constituir a melhor politica em termos
substantivos, o esforco em buscar definir e defender é uma atividade que vale a
pena. Contrariando as expectativas do nosso tempo, portanto, queremos apresentar
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um argumento para alcanc¢ar além das crises e decep¢des do presente para buscar
definir algumas possibilidades mais criativas.

Em seu trabalho, no fim dos anos 1980, ap6s quase uma década da ascensio
de Margaret Thatcher e nio muito antes de sua morte, Raymond Wailliams
escolheu definir seu projeto intelectual como a busca por “recursos de esperanga”
(Williams 1988). E realmente claro que esse projeto o sustentou por toda sua vida
de trabalho. Cerca de vinte e cinco anos antes, Williams escreveu sobre a esperanca
de “que [os humanos| deveriam crescer em capacidade e poder para administrar
suas proprias vidas — criando institui¢des democraticas, trazendo novas fontes de
energia ao trabalho humano, e estendendo a expressio e a troca de experiéncia da
qual depende o entendimento” (Williams 1962: 125).

Neste capitulo, comeg¢amos a examinar como se pareceria uma forma de
esperanca democratica do tipo que Williams imaginou, quando aplicada aos
possiveis futuros do crime e da justica. Ao fazé-lo, fazemos uso de tradi¢des do
pensamento mais vigorosos, porém menos consultadas — em especial, o
“experimentalismo democratico”, defendido por pensadores pragmaticos, de
Dewey a Unger — para argumentar que, mesmo iniciando daqui, podem ser
imaginadas formas mais originais e incisivas de se comprometer com problemas
contemporaneos. Na teoria democritica recente, algumas das contribuicdes mais
relevantes sio aquelas que se reconcentram distante das preocupagdes tradicionais
quanto a legitimacio por meio do aprimoramento do processo (a énfase da literatura
da “Justica processual”, por exemplo) em favor da participacio, naquilo que Murray
Bookchin (2000: 346) certa vez chamou do “nivel molecular”. Defendemos que
argumentos pela participa¢io democratica podem ser ainda mais enfatizados do que
¢ geralmente admitido e podem recorrer a exemplos da pratica democratica
experimental de varias partes do mundo.

ALEM DA MELANCOLIA,
EM “TEMPOS DE FERRO”

Em um ensaio, escrito originalmente em 1999, em homenagem a Stuart Hall,
Wendy Brown defende uma resisténcia ao que ela denomina, seguindo Walter
Benjamin, “melancolia de Esquerda”. Brown se refere aqui ao que ela considera
como uma forma de ligacio egoista ao passado. Ela afirma que isso é uma resposta
aos reversos do presente — a descoberta de que a historia ndo estd necessariamente
do lado de alguém, afinal de contas — que divaga em nostalgia, reitera velhos slogans,
talvez de uma forma cada vez mais irdnica e sem esperangas, em vez de encarar o
desafio do que fazer entdo. Ela conclui que:

O que emerge é uma Esquerda que opera tanto sem uma critica substantiva do
status quo, quanto sem uma alternativa substancial a ele. Mas, talvez, muito mais
problemitico, é uma Esquerda que se tornou muito mais ligada a sua
impossibilidade do que a seu potencial proveito; uma Esquerda que se sente
mais em casa divagando, nio na esperanca, mas em sua marginalidade e seu

fracasso... (1999: 20)

esperang¢a em tempos demoticos. In: FRANCA, Leandro Ayres; CARLEN, Pat (orgs.). Alternativas a justiga. Porto Alegre:

(\ LOADER, lan; SPARKS, Richard. Experimentalismo Democratico e os Futuros do Controle do Crime: recursos para
J Canal Ciéncias Criminais, 2019. p. 128-146. | ISBN 978-85-92712-48-8 | Traduzido por Leandro Ayres Franca.



131

Assim delimitado, isso de fato soa como um pobre substitutivo para a agdo.
Pode-se, contudo, estender um pouco mais de caridade aquelas muitas pessoas que
acham cada vez mais obscura a questio de para onde se mover, e que passam a
sentir que caminhos voltados a agdo efetiva estio geralmente bloqueados.
Documentar os aspectos aversivos e desestimulantes do momento politico presente,
em muitas partes do mundo, excede muito o escopo deste ensaio, ou nossas
proprias capacidades. Pode-se quase se acostumar (ou, vocé pode dizer, pode-se
tornar quase muito habituado a isso) a um mundo em que a “opinido publica” em
paises ricos parece ter sido dividida em blocos opostos de tamanhos
aproximadamente iguais, mas em que a atividade da politica nio encontra meios
de se mover além do impasse resultante. Pode-se quase se acostumar a uma
circunstancia em que questoes politicas e constitucionais complexas sio reduzidas
ao binario sim/nio, somente para descobrir que o resultado nido satisfaz ninguém.
Pode-se certamente aprender a esperar que muitas questdes publicas urgentes,
talvez especialmente aquelas que se relacionam ao crime e a puni¢ao, passardo a ser
reproduzidas muito frequentemente na forma de populismos clamorosos, deixando
espaco reduzido para a deliberacio cuidadosa, que dird para o pensamento criativo
sobre mudanga a longo prazo. O que é capaz de induzir a melancolia, no entanto,
¢ a debilitante percep¢io de que nem voce, e parece que ninguém mais, parece ter
muita no¢ao do que fazer sobre tudo isso. Zygmunt Bauman nos lembra da
expressio de Sartre para coisas que dio a impressio de que podem oprimir voce,
mas que sdo muito indefinidas, todavia muito dominantes para conseguirmos nos
livrar. Nas palavras de Sartre, essas experiéncias tém a qualidade de viscosidade (le
visqueux)': “Se eu mergulhar no lodo, sinto que vou me perder nele” (Bauman
2002: 152).

Evidentemente, esse nio é o primeiro momento em que o pensamento e a
acdo progressistas encontraram reveses severos ¢ aversivos. De fato, em muitas
partes do mundo, isso tem sido sua condi¢gio de sempre (geralmente, com
consequeéncias muito mais perigosas do que ser meramente comparados ao Dom
Quixote). Escrevendo neste exato momento — quando o “consenso pos-guerra”
britanico estava prestes a ruir diante da ascensio de Margaret Thatcher —, Stuart
Hall e colegas consideraram o que acontece quando circunstancias trazem lideranga
politica e autoridade cultural a uma questio especial:

Esses momentos sinalizam nio necessarlamente uma conjuntura
revolucioniria nem o colapso do Estado, mas, em vez disso, a vinda de
“tempos de ferro”. [...] Nesses momentos, a dominag¢io sera exercida através
de uma modifica¢io nos modelos de hegemonia; e uma das formas na qual
isso ¢ registrado ¢ por meio de uma inclinagdo na operagio do Estado para
longe do consentimento e em direcio ao polo da coer¢io. E importante
observar que isso ndo envolve uma suspensio do exercicio “normal” do
poder estatal — ndo ¢ um movimento rumo a uma forma de Estado
totalmente excepcional. Isso ¢ melhor compreendido como — para falar de
modo paradoxal — um momento excepcional na forma normal do Estado tardo-
capitalista. (Hall et al. 1978: 217)
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Os tipos de acre¢oes de ansiedade contemplados aqui ndo terdo a caracteristica
discreta e de algum modo arbitraria as vezes associada com a ideia de “panico
moral”. De fato, Hall ef al. sugerem que uma de suas preocupagdes é reimaginar o
“panico moral” como “uma das formas de aparéncia de uma crise histérica mais
profunda” (Hall 1978: 221). Assim, sugerem eles, pode-se muitas vezes identificar
que uma “sucessio” de panicos em torno de varios assuntos da preocupagio publica
dio espaco ao “mapeamento conjunto de panicos morais em um panico geral sobre
a ordem social”, algo em que ha uma “cultura de controle apreensiva e alerta” em
prontidio para reagir a sinais de problema. Alguns elementos de nossa cultura
“apreensiva e alerta” de hoje parecem incluir pelo menos as seguintes visdes:

1) Na sequéncia do crash financeiro de 2008 e da década de austeridade que
se sucedeu em muitos paises, uma variedade de divisdes sociais parecem ter sido
expostas e exacerbadas. Na Gra-Bretanha, elas incluiram aquelas entre
metropolitanos “liberais” (hoje comumente marcados com o epiteto “elite”, sejam
ou nio os individuos interessados de fato titulares de poder em qualquer sentido
significativo) e uma gama distinta de antagonistas. Estes sio amplamente
compelidos a incluir aqueles que sio mais velhos, que residem nos suburbios ou
povoados (Jennings et al. 2017), e que estio, de maneiras diversas, lutando, se
empenhando ou vivendo de algum modo mais precario do que viviam antes. As
pessoas nesses grupos cada vez mais tém atribuido a si igualmente intensos
ressentimentos com relacdo as elites e contra outros ameacadores ou
desmerecedores, especialmente imigrantes. Abundam atribuicdes e esteredtipos
mutuos. Pesquisas sobre a opinido publica britanica logo apds a votag¢io para deixar
a Unido Europeia, em junho de 2016, identificaram que, dentre os mais claros
preditores das pessoas que votaram para sair, estavam suas respostas a questdes sobre
o desconforto com o multiculturalismo e sobre a eficicia geral das institui¢Oes
politicas (British Social Attitudes 34 2017, Menon 2018).

2) Mais geral e internacionalmente, surge uma clara oportunidade para agentes
politicos populistas invocarem e catalisarem medo e ressentimento. E muito ébvio
que 1sso resulta (especialmente nas mios desses habilidosos e cruéis vigaristas como
Trump, Orban e Bolsonaro) em uma arena politica intensamente polarizada e
incivil. Isso requer a cotidiana mobilizacio de hostilidade contra grupos externos,
incluindo tanto oponentes politicos domésticos quanto estrangeiros; e 1sso convoca
o emprego frequente da retérica que privilegia o aumento dos poderes de policia,
menores restricdes ao uso de forca letal, mais encarceramento ou de outros tipos
de imobiliza¢io de inimigos, e assim por diante.

3) Nesse sentido, nio surpreende que — embora paradoxical — uma
intensificada politica de autoridade soberana torne-se proeminente em uma
conjuntura que forgas globais cronicamente esgotam e obscurecem a reivindicagio
do Leviatd por autonomia, capacidade e poténcia. Bauman argumenta que, sob
essas condi¢Oes, muita politica é ostentagio (de fervor patridtico, raiva ou
indignacdo). Essas ostentacdes véem em explosdes espasmoddicas, sugere ele,
“seguem o modelo de enxame — um estilo de comportamento individual copiado
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em escala massiva — em vez daquele da conduta coordenada de uma comunidade
estavel” (2002: 7). A explicacdo de Bauman prescientemente esclarece que nossa
necessidade de aparentemente for¢ar ameagar outros é em si um efeito da
“endémica porosidade e fragilidade de todas as fronteiras” (Bauman 2002: 13).

4) Muitas das patologias e tentacoes desse cenario parece surgir da incerteza e
da impoténcia em face da incontrolavel fluidez, obscuridade e constante mudanca
(Beck 2000, Castells 2000). Todavia, Bauman argumenta que os proprios politicos
que podem explorar essa situagdo, e para os quais alguns de nds nos voltamos para
tornar nossos paises grande novamente, sio, para muitos propositos, espectadores
também. Eles também estdo, em sua perspectiva, “despreparados e confusos” (2002:
17). O desconcertante prospecto ¢ o de se sentir vivendo em um mundo onde
“tudo pode acontecer, todavia nada pode ser feito” (2002: 18). Essa fixidez ¢ a
ironica fonte, na explica¢io de Bauman, da aparentemente esmagadora tentagcio
dos atores politicos em simplificar e “cobrir o lance” com relacio a questoes de
crime e seguranca.

5) A ideia do “enxame” é uma brilhante premoni¢do da massiva mudanga no
discurso e na participacio social engendrada pela internet e especialmente pelas
midias sociais. E igualmente tentador demais atribuir isso também a desgracada lista
de fatores sobre o lado do irracional, do emotivo ¢ do impulsivo, do tribal e do
divisor, na cultura politica contemporanea — e, claro, sio abundantes os motivos
para fazer exatamente isso. Mas, existe, certamente, um outro lado dessa questio —
um que enfatizaria o escopo por empatia, descoberta e participagdo, que repousa
nesses formatos e aqueles que os sucederio. E para precisamente esses pontos que
se voltam os nossos argumentos neste capitulo.

E 6bvio que momentos de agitacio populista, como esses que pelos quais
estamos passando recentemente, sio problematicos, pela propria ideia de discurso
democratico racional sobre assuntos de forte contenda, sem falar da influéncia de
formas de conhecimento que derivam do senso comum ou que parecem
contaminados, por associa¢io, por politicas progressistas. Por essa razdo, como
argumentamos a seguir, muitas pessoas sérias e conscientes que trabalham no campo
da criminologia, da justi¢ca criminal e da seguranca, tém, no minimo, sentimentos
ambivalentes sobre a democracia e, em particular, pouca fé nas perspectivas de
democratizagio nessas questdes. Nossa visio ¢ que o caso ¢ precisamente o
contrario. Nossa situacido é tio grave — e a situacdo das institui¢des democraticas
contemporaneas, tio precaria — que nada pode salvi-la, senio uma radical
intensificacio do préprio discurso democratico. Identificar os espagos potenciais
para deliberacio e os féruns mais apropriados para participagdo significativa por
todos aqueles afetados por decisdes com relagdo ao controle do crime e a punic¢io
(ou seja, todo mundo) se tornou, em nosso ponto de vista, a tarefa mais urgente
que os estudiosos enfrentam sobre essas questdes hoje.
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ENTRE O DESESPERO LIBERAL E O RADICAL

Ao longo das décadas recentes, tem sido uma tarefa principal de
criminologistas e outros estudantes do crime e da punicdo documentar o
crescimento e o alcance do aparato penal e de outros aspectos da justi¢a criminal,
especialmente nos Estados Unidos, no Reino Unido e em outras partes do mundo,
perceptivelmente na América Latina (Iturralde 2010, Sozzo 2016). Nio temos
davida de que pesquisar e explicar esses desenvolvimentos tem sido e continua
sendo uma contribuicdo civica central desses campos de trabalho. O caso mais
flagrante, por 6bvio, tem sido aquele dos Estados Unidos, onde a escala completa
do encarceramento em massa, de suas praticas especificas e dos efeitos culturais, e
sua esmagadora desproporcionalidade racial forcaram uma atengdo critica.
Entretanto, enquanto a noc¢do de encarceramento em massa em si tem sido
frequentemente prolongada e empregada em contextos onde sua aplicagdo
especifica é mais duvidosa, uma politica mais ampla de inseguranga e severidade
ressoou em muitas partes do mundo.

Nosso propésito aqui nio € tanto ensaiar as causas e os efeitos colaterais
bastante conhecidos desses desenvolvimentos, mas observar suas consequeéncias
bastante debilitantes para respostas progressistas e para o pensamento criativo e
voltado ao futuro sobre o que deve ser feito, ¢ especialmente sobre praticas,
institui¢des e discursos que podem suceder aqueles que predominam atualmente.
As circunstancias que, em muitas ocasides, descrevemos como parte do aquecimento
da politica penal (ver, em especial, Loader e Sparks 2010, capitulo 3) e do discurso
publico sobre o crime em geral, tiveram, entio, ironicamente, um efeito assustador
na capacidade de muitos observadores em intervir ou em antever.

Comecemos, entio, tentando brevemente sintetizar algumas caracteristicas
desse cenario que tenderam a inibir aquelas formas de oposi¢io ou resisténcia que
poderiam ter desenvolvido alternativas mais programaticas, levando, em vez disso,
a uma sensac¢do bastante difundida de inevitabilidade. Em prol da brevidade — e na
esperanga de que isso nio parega forcar a barra —, podemos dizer que muitas dessas
inibi¢des também assumiram o prefixo in-. Um periodo em que o encarceramento
em escala de massa se tornou relativamente naturalizado foi claramente também
um periodo marcado por certas insegurangas. Em algumas perspectivas, estas tiveram
suas origens em grandes transformagdes sociais — o esvaziamento das tradi¢oes, das
soberanias nacionais e das certezas do lugar e do pertencimento pela globalizacio,
e sua substituicdo por um habitat completamente menos confiavel e mais fluido
(Giddens 1990, Bauman 2002, Ericson 2007). Comentadores influenciados por
essas ideias sugeriram (corretamente, em nossa opinido) que essas reviravoltas
tenderam a aumentar uma suspeita de incapacidade por parte dos Estados-nag¢des.
Em face de tal exposi¢ao de seus limitados poderes em influenciar eventos ou parar
os fluxos globais de pessoas, imagens e coisas, eles sucumbiram i tentacio de
disfarcar suas fraquezas estruturais com exibi¢des demonstrativas de poténcia:
suprimindo manifesta¢oes, colocando pessoas na prisio e outras exibi¢oes de forca
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(Garland 1996). Isso naturalmente também levantou a questio da autenticidade das
politicas de crime e puni¢do. Se os reais objetivos dessas acdes forem sempre, em
algum sentido, ocultos aqueles ostensivos, entio como podem serem elas outra
colsa sendo insinceras?

Outras criticas enfatizaram que o crescimento do encarceramento (e, logo,
uma aparente preferéncia por expulsio e incapacitagdo, em vez do duro trabalho
de inclusio e remediagdo) era geralmente associado com uma estratégia de
iniquidade [desigualdade]. Assim, a ascensio ideologica do “mercado livre” sugeriu
uma divisio mais aguda entre aqueles mais equipados para prosperar (o
empreendedor, o naturalmente talentoso, o confiante arrojado) e o resto. Isso
também implicou maior vontade de vé-los chegar a destinos muito diferentes. O
recuo do estado de previdéncia tanto minou as institui¢des que poderiam oferecer
formas menos agressivas de intervencio social e controle, quanto reconcentrou sua
aten¢ao principal na seguranca e na ordem (Wacquant 2009).

Para muitos observadores nesse e em outros campos, o fundamento a partir
do qual iniciar qualquer forma de defesa das institui¢des da justica criminal, e
especialmente do sistema penal, seria sempre, em qualquer caso, limitado e instavel.
Seus fundamentos, especialmente, mas nio somente, nos Estados Unidos, ja
estavam perfurados por sua histéria de injustica racial; e, em muitos lugares no
mundo, pela associacio entre a policia e regimes antidemocriticos, e pela
corrup¢ao. Mesmo na auséncia desses flagrantes abusos, a justica criminal ortodoxa
mantinha-se acusada, na melhor das hipoteses, de ineficacia, ¢ na pior delas, de
iniquidade.

Dentre os resultados desses engajamentos, sugerimos, esteve O
desenvolvimento de formas de discurso sofisticadas, de fato muitas vezes
forcadamente persuasivas, que sio geralmente bem planejadas para comentar aquilo
que observam e tragar suas fontes e seus efeitos, mas nem um pouco equipadas para
imaginar alternativas. Nio somos, de qualquer modo, os primeiros a demonstrar
isso. Ha bastante tempo, John Braithwaite afirmou que “Criminologistas sio
pessimistas e cinicos” (1992) (uma visio que é realmente bastante mais generalizada
e total do que nds proprios sustentariamos). Pat O’Malley notavelmente identificou
uma tendéncia ao que ele denominou “criminologias da catastrofe” (2000).
Catastrofizar, na perspectiva de O’Malley, ¢é perder a nuance e falhar em discernir
qualquer sentido de possiblidade nas forma atuais de mudanga. Sua contrapartida,
além disso, € a nostalgia (se as coisas vio de mal a pior, por defini¢do, elas devem
ter sido melhor no passado). Lucia Zedner (2002) argumenta que, dentre os
“perigos de distopias” no pensamento sobre crime e puni¢io, esta aquele de passar
da critica a0 mero comentario, persistentemente acumulando evidéncias de que as
coisas sio realmente tio ruins como sempre pensamos e que nada mais pode,
portanto, ser feito.

Em nossa opinido, esses perigos assumem diferentes formas entre os
comentadores (ou criticos) de diferentes perspectivas tedricas € COmMpPromissos
politicos. Para alguns daqueles imbuidos das tradi¢oes criticas da investigacdo
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criminologica, e das formas relacionadas de teoria social, a prépria grandeza de
algumas das transformagdes que eles identificam podem ser incapacitantes. Alguém
pode ser capaz de criticar certos aspectos da globaliza¢io, mas dificilmente pode
imaginar desfazé-la, ndo mais que voltar o relégio da “modernidade tardia” ou ver
facilmente como desembaracar uma “sociedade do risco” — ou preferir talvez a
alegacao de que a possibilidade de se fazer isso parece ter sido apropriada pela direita
populista com seu castigo de “cosmopolitas” e “globalistas” liberais
proporcionando crescentes ecos assustadores dos anos de 1930.

Para alguns daqueles na Esquerda social-democrata, enquanto isso, essas
tendéncias, e mais especialmente a ascensio do neoliberalismo na economia e na
politica, representam derrotas epocais (Reiner 2006) e o desapontamento de suas
esperangas (mesmo que alguns possam detectar algo de estranho na mudanga dos
ventos apenas mais tarde) (ver Loader e Sparks 2012).

Para liberais, pode-se afirmar que as coisas tém sido particularmente
melancoélicas nos recentes anos. Como exploramos mais detalhadamente em Public
Criminology? (Loader e Sparks 2010, capitulo 4), a alegacio, por parte de muitas
pessoas de sensibilidade liberal e cautelosamente progressista, tem sido que nao
importa o quanto elas tentem introduzir evidéncia e racionalidade no discurso
publico sobre crime e puni¢ido, isso sempre lhes escapa. Em uma explicagdo
razoavelmente mainstream, as influéncias combinadas de indignacio e medo
publicos, a atencdo sem fim aos relatos explicitos de vitimizagdo e aos fracassos de
um sistema de justica indulgente por uma midia sensacionalista, e as preferéncias
reativas de curto prazo que os politicos assumem tornam a mudanca progressista na
justica criminal (exceto, no fundo, “pela furtividade”) excepcionalmente dificil de
realizar (ver, entre outros, Pettit 2002). Para aqueles nesse campo (e ¢ um grande
grupo — a queixa € ressonante e amplamente sentida), as coisas somente se tornam
pior pelos atributos “de enxame” das midias sociais e, acima de tudo, pela ascensio
do populismo soberanista como uma postura politica cada vez mais dominante nos
Estados Unidos e em varias partes da Europa e da América Latina.

Claro, isso € um mero esbo¢o. A questio, no entanto, nio é substitui-lo por
uma histéria mais séria de qualquer um desses desenvolvimentos, nem em
pensamento ou pratica, mas simplesmente indicar por que a descoberta de uma
melhor politica criminal é sempre tio dificil. O questionamento que surge para
nos, aqui como em todo nosso trabalho na Gltima década mais ou menos, é se as
solucdes que os estudiosos que enfrentam essas condi¢des desanimadoras
alcangaram até o momento sio as melhores que podem ser inventadas. Nossa
resposta € que, em muitos casos, aquelas solucdes propostas sio, na melhor das
hipoteses, limitadas e comprometidas, e, na pior delas, tendem a dire¢des
completamente erradas. Existem, contudo, possibilidades mais promissoras por ai —
os recursos de esperanca da visio de Raymond Williams e no nosso titulo —, mas
elas estio um pouco além para se buscar. Elas vém tanto da criminologia “de fora”,
quanto de suas margens radicais, e seu foco principal ndo é necessariamente aquele

esperang¢a em tempos demoticos. In: FRANCA, Leandro Ayres; CARLEN, Pat (orgs.). Alternativas a justiga. Porto Alegre:

(\ LOADER, lan; SPARKS, Richard. Experimentalismo Democratico e os Futuros do Controle do Crime: recursos para
J Canal Ciéncias Criminais, 2019. p. 128-146. | ISBN 978-85-92712-48-8 | Traduzido por Leandro Ayres Franca.



137

de aprumar a politica criminal, mas o de revitalizar a participagio, a
responsabilidade e o debate democraticos.

Dentre nossas objecdes ao mainstream das respostas criminoldgicas aos dilemas
de um ambiente altamente politizado, altamente securitizado, altamente punitivo,
esta a que eles sdo essencialmente defensivos. Obviamente, o argumento pela
adocio de uma postura defensiva quando coisas de valor estio sob ataque ¢
inteiramente compreensivel e realmente honoravel. Se os poderes do Estado de
punir violam os limites da racionalidade ou sio desproporcionais, devemos
defender a razdo e a proporcionalidade. Se o comportamento da policia se torna
opressor, invasivo ou flagrantemente racista ou sexista, devemos reafirmar as
pretensdes de civilidade, autonomia e tratamento igualitirio. Todavia, como
argumentamos em varias ocasides (por exemplo, Loader e Sparks 2010, 2015),
surgem dificuldades quando nossa primeira resposta ao aquecimento do clima
politico com relagdo ao crime e d puni¢io é acalmar as coisas. Entio, é bastante
desejavel e adequado que os estudiosos devam frequentemente focar em questdes
dos poderes de policia, das prote¢cdes do devido processo legal no processo penal,
da racionalidade do julgamento, no interim e como formas imediatas de mitigar o
dano da puni¢ido excessiva, ou em quaisquer outras questdes que demandem
documentag¢io cuidadosa e anilise precisa. Porém, a posicio que nés denominamos
isolacionismo é uma que quer remover esses problemas intrinsicamente
contenciosos e apaixonados do calor do combate pablico para mitigar os piores
efeitos do sentimentalismo e do jogo politico. Nossa objecio aqueles que
argumentam dessa forma ¢é que, desse modo, eles também querem inevitavelmente
reduzir o escopo da politica democratica e, assim, converter questdes publicas e
politicas em coisas que podem ser decididas por meios tecnocraticos.

Em nossa opinido, esse posicionamento defensivo pode ser visto como uma
espécie particular de antipolitica contemporanea (Glaser 2018), embora incomum,
tanto que essa expressio ¢ mais frequentemente aplicada ao populismo nativista dos
tipos de Trump e Farage (ver, sobre isso, Loader e Sparks 2017). O isolacionismo,
por outro lado, é a antipolitica da expertise liberal. Ao lado de seu evidente
desconforto com a democracia, nés argumentamos, sua defesa leva a um extenso
déficit de criatividade e imaginagio.

No que resta deste capitulo, defenderemos uma visio mais ambiciosa e
prospectiva da politica do controle do crime. Nosso argumento é que, diante de
(em vez de simplesmente apesar de) muitos problemas e reveses na politica do
controle do crime, nds ainda podemos crivelmente aspirar a criacdo de praticas e
instituicoes que promovam igualdade, respeito e voz democratica (Lerman e
Weaver 2014). Seria central a esses desenvolvimentos que eles possibilitem
ativamente participagdo e, quando possivel e na maxima extensio possivel,
proporcionem nio meramente o envolvimento energético e a consulta de cidadios
(Stear 2011, Mayer 2017), mas também deleguem poderes de decisio aqueles
afetados por suas consequéncias.
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Um antidoto importante a desilusdo e a descontianga implicadas na antipolitica
¢ a forma mais ativa de a¢do cidada, embora cética, que Rosanvallon (2008) chama
de “contrademocracia”. A despeito de sua limitada presenca na criminologia, essas
ideias téem uma linhagem longa e distinta no pensamento politico pragmatico, desde
Dewey. Dentre os métodos de ativagdo preferidos pelos pragmatistas estad a
perspectiva do “experimentalismo democratico”, que entendemos como um meio
de resolver os ostensivos conflitos entre conhecimento especializado, inovacio
politica e participa¢ao democratica. Essas proposi¢coes requerem que abandonemos
a premissa de que formas mais aquecidas de politica devem ser inerentemente
evitadas de algum modo. Em vez disso, argumentamos que, para cidadios
contemporaneos, com todas as fontes de informag¢des, opinides e oportunidades
para expressao, disponiveis a eles via midias sociais e outros meios, somente uma
forma de politica radicalmente mais participativa tem alguma chance real de
restaurar a legitimidade democratica.

EM LOUVOR DO EXPERIMENTALISMO DEMOCRATICO

Nossa opinido — defendida ha um periodo maior do que realmente queremos
pensar — € que, enquanto as teorias criminolégicas podem nio ser todas teorias
politicas, elas encontram sua encenagio e realizagio, se as encontram, no espago
ardentemente argumentativo da politica democritica contemporanea (Loader e
Sparks 2015). Isso significa que a tarefa de identificar suas relacdes com ideologias
politicas, propriamente assim chamadas, ndo é uma atividade subsidiaria, mas uma
parte intrinseca de estabelecer o que é que elas defendem e imaginam (Loader e
Sparks 2016). Se ndo concebermos o trabalho criminologico como algum tipo de
antidoto tecnicista 4 politica, mas, em vez disso, como uma corrente contributiva
no discurso e no debate politicos, entdo sob quais condi¢des e de que modos pode
ele melhor desenvolver aquela contribuicio?

O aspecto da formulacio original de Burawoy (2005) da ideia de uma ciéncia
social publica, que noés consideramos sobreviver aos subsequentes debates e
desacordos extensivos — mas que é hoje frequentemente esquecido —, € que esse
trabalho é forjado no didlogo com publicos constituidos (incluindo
“contrapublicos” opositores que sdo ja partes em debates, discussdes e campanhas
em questoes publicas). Isso significa que o papel dos produtores de conhecimento
especialistas nunca pode ser confinado ou reduzido somente a arbitragem de
matérias de fato (tio criticamente importantes como devem ser a geracio de dados
e os aspectos de analise de seu trabalho). Em vez disso, sua fun¢io e sua contribuicio
civicas também exigem reflexio sobre e engajamento com as “matérias de
interesse’” controversas e contenciosas (Latour 2004).

E por essa razio que temos insistido que a disposi¢do civica demanda um
compromisso em desenvolver espacos de deliberacio que possibilitem grandes
questoes publicas, tal como que o futuro da puni¢io e do controle do crime sejam
discutidos tio completa e livremente quanto possivel por todos que tenham nele
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uma parte (o que significa dizer, todos). Nosso entendimento do criminologista
como um subtrabalhador em nome da democracia é uma, entio, que vé nosso
trabalho como sendo necessariamente implicado em desenvolver o que tem sido
chamado de elaboracio “argumentativa” (Hoppe 1999) de politicas publicas, ou
“inteligente” (Sanderson 2009), em vez de simplesmente “baseada em evidéncias”.
O conceito de subtrabalho da criminologia estd comprometido com a participagio
nos, ¢ a facilitagio e a extensio dos, espagos institucionais que suplementam a
politica representativa com a delibera¢do puablica inclusiva sobre assuntos de crime
e justica, seja em arenas locais, estaduais ou federais — ou em espagos transnacionais
emergentes (ver ainda Loader e Sparks 2015).

Visto nessa perspectiva, é realmente estranho que a tradi¢do pragmatica no
pensamento politico e social tenha um papel explicito tdo pequeno na maior parte
das explicagdes do desenvolvimento da teoria e da pesquisa criminologicas. Nas
relativamente poucas ocasides que isso é discutido, a énfase geralmente recai sobre
o ceticismo ontoldgico da filosofia pragmatica, especialmente como incorporada
na critica de Rorty da ideia de conhecimento como um espelho pre- ou extra-
linguistico da natureza (Wheeldon 2014). Nosso interesse aqui, contudo, é no
compromisso pragmatista com a descoberta e a experimenta¢io como atividades
coletivas e participatoérias. Isso ¢ fundamentalmente o que John Dewey denominou
“inquiricdo”, entendida como “parte de uma luta existencial para lidar com um
ambiente objetivamente precario, mas improvavel” (1927). A esperancga (falivel)
que sustenta isso ¢ externada por Dewey assim:

A democracia é uma forma de vida pessoal controlada nio meramente
pela fé na natureza humana em geral, mas pela fé na capacidade dos seres
humanos para julgamento e a¢do inteligentes, se as condi¢cOes apropriadas
forem oferecidas (Dewey 1939).

Dewey escreveu essas palavras, tarde em sua longa vida, no limite de uma
reviravolta politica muito maior até do que aquela que enfrentamos hoje (para mais,
ver Bernstein 2000). Ele se apegou a visio de que somente a renovagio e a
intensificacio da democracia poderiam comecar a confrontar os desafios do tempo:

A profundidade da presente crise decorre, em parte consideravel, do fato
de que, por um longo periodo, nds agimos como se nossa democracia
fosse algo que se perpetuasse automaticamente; COMO se NOSSOS ANcestrais
tivessem tido €xito em montar uma maquina que resolveu o problema
do perpétuo movimento na politica (Idem).

Dewey expressamete rejeita a pressuposta superioridade do que ele denomina
de “teoria espectadora do conhecimento”, mas nio, crucialmente, o crescimento
do conhecimento como tal. Ao contrario, ele afirma que o didlogo democratico é
a “precondi¢do para a aplicacio completa da inteligéncia na solu¢io de problemas
sociais” (Putnam 1990: 1671). Aqui, nés mal podemos examinar superficialmente
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as implicagdes da heranca pragmatista para o argumento criminologico, e
especialmente para o futuro desenvolvimento das relagdes entre conhecimentos
especificos, participagdo publica e tomada de decisdes. Entre as coisas que
procuramos recuperar daquela tradigdo estdo as seguintes:

Primeiro, como esperamos que ja tenha ficado claro com relacio ao conceito
de inquiri¢ao de Dewey, existem rela¢des intrinsecas entre conhecimento e agio.
O mundo social é inerentemente sujeito a mudanga, algumas das quais fluem
diretamente da deliberada e esforcada a¢do humana. Uma ambic¢io de produzir e
trocar conhecimento sobre isso é trazer alguma fragao a mais daquele mundo para
o ambito dessa agéncia — a posi¢do famosamente descrita por Albert Hirschmann
(2013) como “possibilismo”. Um aspecto do “viés da esperanca” atribuido ao
trabalho de Hirschmann e outros pragmaticos, portanto, ¢ a resisténcia ao fatalismo
em todas as suas formas. Como afirma Hirschmann, o objetivo de conhecer o
mundo social ndo é sucumbir a sua “majestosa inevitabilidade”, mas dispersar
aquela mesma sensacio do inevitavel. Aludindo aos objetivos de sua propria
pesquisa sobre regimes politicos autoritarios, Hirschmann diz: “o quanto mais
exaustiva e multifatorialmente pudermos justificar o estabelecimento de regimes
autoritarios [na Ameérica Latina|, mais cedo teremos terminado eles” (apud Walzer
2013).

Segundo, ha também, portanto, uma preferéncia pela experimentagio, em
algo muito parecido com o sentido ordinario de testar coisas ¢ descobrir o que
acontece. No entanto, essa forma de experimentalismo ¢ diferente de — e, as vezes,
embora de modo algum em todos os casos, diretamente em desacordo com — as
orientagdes mais tecnocraticas geralmente observadas na criminologia experimental
contemporanea (ou economia, psicologia e outras disciplinas experimentais).
Fundamentalmente, Dewey, Hirschmann e outros pragmatistas apresentam
argumentos epistémicos para uma democracia radical (Festenstein 2018). A postura
esta baseada na visio de que as proprias complexidade e fluidez de questdes sociais
demandam que as respostas a problemas perversos sejam informadas pelas vozes de
todos aqueles cujas vidas sejam tocadas por decisoes sobre eles (para mais, ver
Wagenaar 2007).

Pragmatistas, desse modo, sustentam que, enquanto o conhecimento
especialista € um constituinte vital na tomada de decisdes democratica, a ideia do
conhecimento especializado sozinha como decisiva € inerentemente duvidosa:
“Uma classe de especialistas esta tio removida dos interesses comuns que se torna
uma classe com interesses privados e conhecimento privado, o que, em questdes
sociais, ndo é nem um pouco conhecimento” (Dewey 1927). Pragmatistas,
portanto, sio experimentalistas democraticos — e a experimentacio que eles desejam se
refere aos proprios projetos de institui¢oes, arranjos e féoruns de tomada de decisdes
(Knight e Johnson 2011). Na explicagio de Dewey, as abordagens experimentais
da inquiri¢io sio inerentemente incompativeis com arranjos socials que negam
aqueles sem poder a oportunidade de desenvolver e utilizar suas capacidades e de
racionalizar privilégios estabelecidos. As ramificacdes disso sio que qualquer
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abordagem experimental em descobrir solu¢des melhores as questdes criminais
precisa fazer mais do que privilegiar certos métodos ou formas de conhecimento.
Em vez disso, ela requer a reconstru¢ido das precondi¢cdes institucionais para a
completa aplicacdo da inteligéncia social a essas questdes, junto com uma
orientacdo experimentalista a criacio de institui¢des que podem dar efeito a isso
(para mais, ver Misak 2013, capitulo 7). A questio para comunidades produtoras
de conhecimento (pesquisadores, estudiosos, analistas, profissionais especialistas),
portanto, é como os resultados de suas inquiri¢des sao introduzidos no didlogo
democratico, e ndo simplesmente como eles sio “utilizados”.

Terceiro, existe uma clara afinidade entre pragmatismo e o que, em outra
oportunidade, nés chamamos de igualitarismo democratico (Loader e Sparks 2012).
No contexto do crime e da ordem social, entendemos que isso significa o grande
projeto de equalizar o acesso a alguns dos bens basicos da existéncia social, a saber,
a capacidade de planejar a propria vida e buscar suas preferéncias sob condi¢des de
suficiente seguranga, e sob a protecio de instituicdes que tém respeito adequado
aos direitos individuais, protegem solidariedades sociais e que sdo
democraticamente responsaveis com base na paridade entre todos os seus usuarios
(Loader e Sparks 2012: 29-34). Em nossa opinido, porém, o encontro com o
pensamento pragmatista serve para enfatizar que, quando se trata de controle
criminal, tanto quanto de outros campos da politica e da pratica, igualitarios
democraticos também precisam ser, acima de tudo, democraticos.

Isso significa que, muitas vezes, deve ser superada a tentag¢do liberal de isolar
instituicoes de controle do crime atrds de barreiras protetivas, com o fim de
preserva-las dos piores efeitos do calor da batalha politica. Isso, entretanto, nio
significa simplesmente expo-las ao animo desenfreado das manchetes de tabloides
e a vitupera¢do de politicos posudos com muitos seguidores no Twitter — ainda
que essa exposi¢do seja geralmente inevitavel. Em vez disso, significa criar espacos
de deliberacio nos quais as pessoas afetadas pelas praticas e decisdes dessas
institui¢des (incluindo os grupos mais marginalizados e altamente vitimizados)
sejam capazes de exercitar voz, dar atencdo as preocupacdes uns dos outros e
informar decisoes.

Ja esta bem demonstrado que maximizar oportunidades deliberativas
possibilita um melhor escrutinio das evidéncias e produz melhores decisdes do que
o fazem processos mais exclusivos, mesmo quando estes incluem apenas
especialistas acreditados (Fung e Wright 2003, Flybjerg 2009). Processos extensivos
de justica deliberativa introduzem mais informacgdes, aumentam a diversidade de
perspectivas e permitem que vozes discordantes verifiquem o comportamento de
rebanho (Anderson 2006). O cultivo consciente da “escuta democratica” aprimora
o fluxo e a qualidade das informag¢des, aumenta a capacidade adaptativa, evita falhas
de coordenagdo central e facilita a resolu¢do cooperativa de problemas (Wagenaar
2007). Procedimentos de tomada de decisdes mais deliberativos estimulam uma
maior posse comum de decisdes coletivas (Flyvbjerg 2009). De maneira tal que um
teste decisivo da legitimidade é o “consentimento do perdedor” (Anderson et al.
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2005): uma maior deliberacdo oportuniza um maior escopo para a explica¢ao dos
resultados, enquanto preserva reconhecimento e estima por aqueles cujas
preferéncias ndo levam a melhor.

CONCLUSAO:
CONSTRUINDO E IMAGINANDO
UMA JUSTICA DEMOCRATICA

Neste capitulo, nds esbocamos algumas das caracteristicas problematicas do
panorama do controle do crime e da puni¢do em tempos politicos cada vez mais
demoticos que vivemos hoje. Nesse contexto, identificamos duas respostas
caracteristicas que retornam entre instruidos observadores do controle do crime e
da puni¢do. Primeiro, um desejo liberal de proteger precarios direitos e liberdades
duramente conquistados, e praticas humanas ¢ moderadas, com o isolamento das
institui¢cdes da justica criminal dos governantes populistas autoritarios e das
reivindica¢des do povo raivoso. Segundo, uma critica radical daquele populismo
autoritario, e de suas manifestacdes punitivistas, que rotineiramente falha em
indicar saidas aos arranjos politico e penal existentes. O que essas respostas tém em
comum ¢é um desespero implicito, ou muitas vezes explicito, sobre futuros
progressistas alternativos para o controle do crime. Nés buscamos, por outro lado,
localizar certos recursos de esperanca na tradi¢do pragmatista do pensamento social
e politico, e esbocamos um argumento pelo experimentalismo democratico como
um guia para um tal futuro preferido. Esse experimentalismo nio busca descobrir
politicas melhores que podem ser inseridas nas, ou desenvolvidas pelas, institui¢oes
existentes, mas, em vez disso, construir, imaginar e experimentar arranjos
institucionais que estimulem e sustentem uma ampliada participagdo democratica
em determinar como questdes de crime e seguranca sio tratadas e resolvidas.

Como muitos outros que sio atraidos pela visio do experimentalismo
democratico, neste capitulo, nos conseguimos principalmente descrever claramente
alguns argumentos tedricos para apoid-lo. Ainda se requer seja propriamente
especificado o que um tal programa deve significar na pratica (Sozzo, e nio s6 por
nos). Contudo, € possivel identificar algumas das caracteristicas basicas do que
envolve a pratica do experimentalismo democratico. Deixem-nos concluir com a
breve identificacio dessas duas caracteristicas.

Primeiro, significa levar a sério algum tipo de principio de subsidiariedade —
delegando ao nivel mais baixo, o mais local possivel, o que quer que possa ser
decidido 14, e, assim fazendo, maximizar as oportunidades para participa¢io de
todos aqueles afetados pelo assunto em questio. Muito da energia esperangosa
encontrada na criminologia nos recentes anos tem defendido a justica restaurativa,
mais ou menos nesses termos. De fato, uma inteligéncia da abordagem de John
Braithwaite (por exemplo, Braithwaite 2015) sobre os procedimentos da justice
restaurativa é ver as situacoes problematicas como oportunidades para a resolug¢io
deliberativa de problemas e enxergar a participacdo nesses arranjos como, em parte,
um exercicio de autoaprendizado civico. Albert Dzur (2012) demonstrou o mesmo
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com relagdo aos jaris. Devemos, porém, tomar cuidado para nio deixar que a
justi¢a restaurativa, muito menos os tribunais do jari, se tornem o tnico depdsito
de esperanca para a politica do experimentalismo democratico no campo da justiga,
nem o limite para suas ambi¢des praticas. De fato, o trabalho mais tardio de
Braithwaite deixa claro que a principal relevancia do trabalho deliberativo nio
repousa, de forma alguma, no processo de decisio na justica criminal, por mais
importante que ele seja, mas na constru¢ao de espacos para resolver problemas e
construir a paz sob circunstancias de estresse e conflito. Em contrapartida, portanto,
a criminologia das sociedades abastadas, mas estressadas e divididas, do Norte
global, pode ter muito a aprender com os estudos de justica de transi¢cdo, ou de
alternativas a justica em outras situacdes periféricas, nas quais questoes de
organiza¢io democratica ha muito tém sido entendidas como sendo principais (ver,
por exemplo, Froestad et al. 2015).

Segundo, nos podemos buscar for¢ar mais praticas existentes de envolvimento
e participagdo publicos em uma variedade de institui¢dess de governanga do crime.
Isso pode ser feito de diversas formas. Minimamente, isso pode significar insistir na
participagdo publica no monitoramento e no estabelecimento de prioridades como
algo constitutivo do que significa, por exemplo, executar um policiamento
legitimo (Manning 2010), ou administrar prisdes (por exemplo, ver Lerman e
Weaver 2016). Em nossa opinido, hoje ¢ claro que nio ha remédio para os atuais
problemas de legitima¢do das institui¢des da justica criminal simplesmente com a
procedimentalizacdo deles. (O contrario também ¢é claramente falso, todavia —
sacrificar as prote¢oes do devido processo legal pelos interesses de satisfazer alguma
rudimentar “demanda” puablica é pouco provavel de alcangar qualquer efeito
desejavel, que dira restaurar a confianga publica perdida.) Em vez disso, exigéncias
contemporaneas para a legitimidade ptblica quase inevitavelmente incluem formas
de “proximidade”, reconhecimento e inteligéncia emocional. Nesse sentido, o
paradoxo de uma era supostamente antipolitica é que ela continuamente gera
demandas por direitos de participa¢io, mesmo que assegurar o engajamento das
pessoas nos processos democraticos seja realmente outra questio completamente
inconstante e mais problematica (ver ainda Rosanvallon 2011).

Buscando instilar um éthos experimetalista, portanto, nds também precisamos
descobrir como essa participagdo ¢ melhor facilitada — algo que também envolve
uma vontade de testar coisas e aprender com a experiéncia. Nesse sentido, existem
modelos de praticas emergentes por todo o mundo que podem ser adaptados e
estendidos, tal como conferéncias de consenso, politicas de colabora¢io coletiva
(Aitamurto e Chen 2017) e orcamento participativo. Existem também exemplos
dessas praticas sendo ampliadas para atender questdes da justica que se estendem
além do local: a convencgio de cidadios que precedeu o referendo sobre o aborto,
na Irlanda, é um bom exemplo (Laftan 2018). A sele¢do de jurados por sorteio ¢é
outro.
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Quando comegamos a considerar essas oportunidades para a experimentacio
democratica e para a participacio publica mais intensa e continua, alguns dos
obstaculos no caminho de praticas de justica mais inteligentes e concebivelmente
mais legitimas come¢am a parecer menos insuperaveis. Uma das atragdes da
tradicdo pragmatista de pensamento sobre essas questdes ¢ que ela parece
supreendentemente bem adaptada para uma era de midias sociais, elei¢des online e
outros desenvolvimentos contemporaneos como tais. Diferente dos isolamentos de
antanho, ainda desejados por liberais desesperados, pragmatistas podem realmente
receber o calor maior gerado por esses engajamentos e pelas paixdes que eles trazem
consigo (Unger 2008). Roberto Unger, por exemplo, argumenta que muitas das
aparentes fixidezes do mundo — coisas que experimentamos como estruturas
imoéveis — sio melhor pensadas como casos de “politicas congeladas”. Nesse
sentido, o desafio para cientistas sociais que almejam contribuir com a atividade
civica é — como talvez tenha sempre sido — reunir “a explicagio do que existe com
a imaginacdo da oportunidade transformativa” (Unger 2014).

A situacdo da nossa politica de crime e justica no mundo contemporaneo,
talvez especialmente no quadrante do Atlantico Norte, é tio grave que
simplesmente nio ha alternativa sendo recorrer a alternativa radical. A alternativa
que comec¢amos a esbogar aqui, e que pretendemos buscar mais a fundo e mais
concretamente em trabalho futuro, é aquela oferecida pela orientacio pragmatista
rumo a experimentacdo democritica em um espirito cujo objetivo €

continuamente “ampliar os limites do que ¢é, ou é percebido como sendo, possivel”
(Hirschman 2013: 22).

NOTA

' “A viscosidade é a maneira como Sartre expressa o horror da contingéncia. Ela evoca o que Sarte
chamava de ‘facticidade’, designando tudo o que nos arrasta para as situacdes e nos impede de
voarmos em liberdade.” (Bakewell, Sarah. No café existencialista. Rio de Janeiro: Objetiva, 2017. p.
107.) (NT)
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